J. Romeu Monserrat Critica al concepto de democracia participativa de Giovanni Sartori

Critica al concepto de democracia participativa de
Giovanni Sartori

Jorge Romeu Monserrat
N° de palabras: 3749



J. Romeu Monserrat Critica al concepto de democracia participativa de Giovanni Sartori

»
Indice
ReSumen. .............cccocooiiiiiiiiiiiiiiiiii i 3
Introduccion. ...................ccocoiviiiiiiiiiiiiiiiiiiii 4
1. Concepcion de la democracia.................c.cccoocooiviiiiiiininiinn 5
2. Concepcion de la democracia participativa.....................c......... 5

3. Cambios de la democracia participativa

desde un punto de vista filosofico..................ccccoeeiiiiiiiniiiniinn, 5
4. La democracia participativa segiin

GoSATTOTL......coiiniiiiiiiii it 6
5. El verdadero sentido de la democracia participa......................... 7
6. Debilidades de la democracia participativa y su solucién............ 8
7. Generalizacion de la democracia.....................cc.cccoeeuiiinennnen.. 9
8. CONCIUSION. .........cc.eiiiiiiiiiiiiieii e 10
Bibliografia...............cccooooiiiiiiiiiiiiiiiie e 11

2de 1l



J. Romeu Monserrat Critica al concepto de democracia participativa de Giovanni Sartori

Resumen

El problema de este estudio es el buscar una forma de gobierno viable que
incluya las mejores condiciones para la sociedad mezclando las caracteristicas de una
democracia participativa y representativa. La investigacién comenz6 con la definicién
de los dos tipos de democracia ya mencionados por separado, es decir, su definicién
cldsica; ademéis de comentar por qué no se podria escoger ninguna de estas
individualmente. Una vez hecho esto y basdndome en la opinién del autor escogido
(Giovanni Sartori), usé la caracteristica de representatividad unida con el poder de la
ciudadania, por lo que habria que recalcar una idea principal y conclusién de la
monografia: la opinién pidblica es lo que hace de la representacién participacién. Por
tanto, en base a esta principal proposicién, el siguiente paso dado fue el de buscar lo que
podria afectar negativamente a la democracia y la solucién, para erradicarlo; llegando a
la conclusién de que si a la representacién se le afiade una opini6n piblica intensa, se
lograria una democracia mis completa (ya que hay autores que dicen que una
democracia representativa no escucha la opinién de la sociedad) y con una implicacién
de la ciudadania atn mayor, al ver los ciudadanos que sus demandas son escuchadas.
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Introduccion

La investigacién tiene como objetivo plantearse una forma de gobierno que
muestre una mejora al gobierno que tenemos actualmente, es decir, encontrar la mejor
forma de gobierno posible sin tener porqué deshacer todo lo que se ha podido conseguir
hasta el momento. Este problema tiene una importancia notable, ya que llega a ofrecer
una mejora en la participacién e implicacién de la sociedad en la politica, ademas de
ofrecer un progreso en la calidad de vida de los ciudadanos porque sus opiniones se
veran escuchadas (como se mencionard més adelante). El porqué de esta investigacion,
es mostrar y ejemplificar c6mo la opinién piblica es més fuerte que cualquier forma de
gobierno y también es la mejor forma de hacer que la ciudadania se implique fielmente
en la politica, y ésta gane el prestigio que ha ido perdiendo la muy noble tarea de
dedicarse a lo publico.
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1. Concepcién de democracia

El término democracia proviene del antiguo griego (Snuoxpatia) y fue
instaurado en Atenas en el siglo V a. C.. Se formé a partir de los vocablos dnuog
(«demos», que se traduce como «pueblo») y xparw («kratés», que se traduce como
«poder» o «gobierno»).

Etimol6gicamente, democracia quiere decir "poder del pueblo”, pero desde el
punto de vista filos6fico la democracia es més que poder del pueblo, es un sistema
politico y econémico de hombres libres e iguales; pero no sé6lo libres e iguales ante la
ley, sino en las relaciones sociales en la vida cotidiana. La democracia, en cuanto a
concepci6n, nos conduce a la simetria, es decir, a la igualdad entre todos los hombres de
una sociedad. En mi opini6n, faltan nuevos cambios para que pueda concretarse el ideal
de una sociedad justa integrada por hombres libres e iguales. En las condiciones
actuales nos encontramos con una serie de limitaciones para que puedan ponerse en
préctica la democracia participativa, ya que la democracia no es sélo eleccién sino
también participaci6n.

2. Concepcibén de democracia participativa

La definicién general sobre la democracia participativa se suele referir a formas
de democracia en las que los ciudadanos tienen una mayor participacién en la toma de
decisiones politicas. Puede definirse con mayor precisién como un modelo politico que
facilita a los cindadanos su capacidad de asociarse y organizarse de tal modo (por medio
de asambleas en las que participen todos los ciudadanos con derecho al voto) que
puedan ejercer una influencia directa en las decisiones piblicas. Por otro lado, como a
mi me gustaria definirla es de la siguiente forma: la democracia participativa auténtica
tiene como caracteristica primordial el dar voz a los individuos y a las comunidades,
cuyas opiniones son escuchadas con atenci6n en los mecanismos tradicionales de la
democracia representativa, por lo que la participacién del ciudadano se hace presente. A
partir de esta definicién podemos ver que una mezcla de la democracia participativa y
representativa, donde haya una opini6n piblica que hace que la representacién se
convierta también en participacién, serd en la que los ciudadanos puedan hacen
demandas que se escuchen verdaderamente por los representantes.

La participacién no ha de limitarse, sin embargo, a que las autoridades locales y
otros organismos ptiblicos informen a la poblacién de sus actividades y decisiones o
inviten a los ciudadanos a presenciar sus debates, sino que implica escuchar a la
poblacién en la formulacién de sus propios problemas y en la biisqueda de
oportunidades y mejoras; y, ademas, participar en las decisiones piiblicas con propésitos
de cambio.

3. Cambios de la democracia participativa desde un punto de vista filoséfico

A lo largo de la historia de la filosofia, esta forma de gobierno (la democracia)
se ha ido perfeccionando debido al continuo estudio sobre dicho sistema politico. En la
Antigua Grecia, Platén mantenia que era una mala forma de gobierno, ya que aquellos
que gobernaban eran los pobres (el demos); pero no fue el Gnico que pensé que la
democracia era una mala forma de gobernar (otro fue también Aristételes), sin
embargo, Herédoto (el inventor del término democracia) defendia que la caracteristica
fundamental de la democracia era la isonomia, es decir, leyes guales para todos los
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ciudadanos, sin excepciones. Pero, cincuenta aiios més tarde, Jenofonte dice que "era
absurdo que el demos no tuviera derecho de hacer lo que le plazca”, lo que hizo que la
democracia ateniense se desbordara. Esto provocé que pensadores como Aristételes
observaran que Atenas era una ciudad donde el demos hacia y deshacia las leyes a su
gusto, lo que desemboc6 en una lucha de clases, ya que habia un conflicto por el poder
entre pobres y ricos. Por tanto, observaron que el autogobierno no daba buenos
resultados porque creaba un profundo desequilibrio entre las distintas funciones de la
vida colectiva.

4. La democracia participativa segiin Sartori

El autor Giovanni Sartori sostiene, en la actualidad, que la participacién es
tomar parte en persona, un tomar parte activo que es enteramente de uno mismo,
decidido y buscado libremente por uno mismo. Por tanto, no es formar parte de modo
inerte ni es estar obligado a formar parte. Participacién es ponerse en movimiento (por
uno mismo), no ser puesto en movimiento por terceros (movilizacién). Participar
puede considerarse como una fraccién cuyo denominador mide la parte de cada
participante y, a medida que crece ese denominador, va disminuyendo el peso de la
participaci6n individual.

Es decir, en un grupo de cinco, la accién de tomar parte vale un quinto, en un
grupo de cincuenta un cincuentavo y en un grupo de cien mil es pricticamente nula.
He aqui por qué el participante no se menciona de forma individual. El que participa
acepta que sobrevivan las elecciones y la representatividad. Por otra parte, se niega
considerar auténtica participacién la denominada participacién electoral, ya que votar
es votar y nada més, es decir, no es suficiente para considerarlo "tomar parte”, que es
compromiso y esfuerzo activo.

La participacién es la esencia de la infraestructura principal del conjunto, en
otras palabras, el Estado democratico. Sin embargo, la participacién ni explica ni es
suficiente para sostener el edificio de la democracia participativa. El participante esta
siempre en la base y no llega nunca al Estado, por lo que no propone nada en
sustitucién de lo que critica o incluso rechaza. Este estaria obligado a explicar como
deberia desarrollarse bien la participacién, usando la sencilla regla de que participando
se aprende a participar. Sin embargo, si el ciudadano estd poco interesado en los
asuntos de politica, ;por qué deberia esforzarse en participar? La respuesta es la
siguiente: porque una participacién fuerte presupone intensidad, sentir los ideales
intensamente; ésta aporta interés, que genera atencién, que a su vez da informacién y
que, finalmente, proporciona el saber de los ideales a los que defiende. Cuanto més
extrema es la posicién, mas intensamente es sentida por el piblico. Por lo tanto, la
intensidad llega a producir en el gran piblico, extremismo. Pero el interés extremo que
acompaiia las posiciones extremas puede culminar en un rigido fanatismo que podria
destruir, de ser muy generalizado, el proceso democratico. La empresa democratica
tiene su punto de partida en la opini6n piblica, y elevar el nivel de la opinién es
transformar la informacién en competencia, por lo que se llega a la conclusién de que
el extremista es el enemigo mortal del proceso democratico. Este mismo autor valora
que Las ventajas de un gobierno participativo son las siguientes: un proceso politico
totalmente controlado permite evitar las radicalizaciones, ya sea una mala forma de
gobierno (anarquia, tirania...) o ideales extremistas; y que incluso sin participacién
total, la democracia participativa subsiste de todas formas como un sistema de control
y limitacién del poder. Si fuese posible la democracia participativa de los antiguos,
(seria preferible? No, ya que en tiempos més modernos, para realizar la democracia a
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nivel general, se han tenido que conformar con sustituir los ideales individuales y
generalizarlos en una democracia no sélo participativa, sino también representativa.

5. El verdadero sentido de la democracia participativa

Sin duda alguna, tomo parte en muchas afirmaciones del autor, es decir, apoyo
su explicacién sobre este tipo de democracia. Participar en una forma de gobierno no
es algo que se pueda escoger, porque es un derecho de cada ciudadano que compone
nuestra sociedad, por lo que todos deberiamos tomar parte en las decisiones del
gobierno activamente para luego poder tener el derecho de criticarlas si fuera
necesario y encontrar conjuntamente una solucién. La opinién piblica es lo mas
importante para una democracia participativa, ya que es la base de que la sociedad sea
escuchada, que es lo que persigue una democracia participativa, escuchar las
demandas de los ciudadanos para tomar decisiones; por lo que se ve que, sin duda
alguna, tomo parte en muchas afirmaciones del autor, es decir, apoyo su explicacién
sobre este tipo de democracia. El sentimiento o intensidad (como dice el autor en su
opini6én), obviamente, es individualizado es decir, no todos sienten de la misma forma
los ideales politicos porque, como respalda Giovanni Sartori, hay quienes no se
esfuerzan en participar activamente en la politica; sin embargo, el sentimiento
profundo que se puede sentir por los ideales politicos puede llevar un extremismo
perjudicial para la organizacién del Estado, debido a que el fanatismo rechaza sin
saber otros ideales, por lo que también defiendo que el extremismo es una amenaza
para la democracia participativa. Pero no sélo el extremismo, también el no participar
activamente llega a ser un problema, porque estaria afectando a la opinién publica, es
decir, si no hay participacién, tampoco hay opinién piblica, que es lo més importante
para una democracia participativa. Por lo que se llega a la conclusién de que ambos
extremos (el fanatismo y el rechazo a la actividad participativa) son amenazas para un
gobierno de cardcter democrético, por lo que la mejor forma de preservar una
democracia participativa es un punto medio, donde todos los ciudadanos participen
sabiendo lo que apoyan y escuchando criticas y proposiciones para la mejor del
gobierno.

Por otro lado, también comparto que seria imposible llevar a la practica la
democracia participativa de los antiguos, como en la Antigua Grecia, porque, antafio,
los intereses individuales no eran tan generales como ahora, ya sea porque habia
menos ciudadanos, s6lo los hombres a partir de una cierta edad tenia derecho a
participar de forma activa ..., pero en la actualidad el niimero de ciudadanos ha crecido
y el derecho a la participaci6n la tienen todos los pertenecientes a la sociedad a partir
de una determinada edad, por tanto, los ideales individualizados que existian
antiguamente ya no se pueden cubrir uno a uno, sino que se ha tomado la solucién de
generalizar dichos ideales en una democracia ya no inicamente participativa, también
representativa y, de esta forma, se garantiza la maxima cercania a las opiniones de los
ciudadanos.

A pesar de que los ciudadanos ocupen la "base del Estado", como defiende el
autor, hay que decir que la opini6n de los ciudadanos que ocupan la base es de maxima
prioridad, por lo que también afirmo que la mejor base para la organizacién de un
Estado debe estar compuesta por una opinién piblica que favorezca a los
representantes de los ideales democriticos, en otras palabras, si la opini6n piiblica es
positiva respecto a los ideales y decisiones del Estado y cuanto menos se critiquen
estas decisiones, la sociedad tendrd un caricter mas positivo respecto a los
representantes de un gobierno, por lo que la democracia ir4 por buen camino. Tras
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decir esto, habria que decir que, para que una democracia segiin mi opinién obtenga
todas las caracteristicas nombradas, se deberia combinar las cualidades de una
democracia participativa con la representatividad para cubrir los ideales que defienden
los ciudadanos; ya que, si empleamos como gobierno una democracia dnicamente
participativa, seria imposible crear asambleas para que toda la sociedad pusiera sus
intereses en comiin debido al aumento demografico de los Gltimos afios.

Por otro lado, si las decisiones que afectan a la sociedad se toman a la ligera y
los ciudadanos no estan de acuerdo con ellas, la opinién piblica serd negativa hacia los
representantes y hacia el Estado, por lo que, para conseguir una buena organizacion en
un Estado, lo fundamental es tomar las mejores decisiones para el conjunto, para la
sociedad. Por tanto, también comparto la idea de Sartori segiin la cual la base para una
democracia es la opini6n piblica. Sin duda, el gobierno democrético controla y limita
el poder de los representantes e intenta evitar de forma efectiva radicalizaciones,
fanatismos o desviaciones del gobierno, por ejemplo, la tirania o la anarquia,
consiguiendo de esta forma que el sistema democritico participativo no se desvie
hacia un mal camino guiado por los intereses de algunos ciudadanos que no estén de
acuerdos con los ideales implantados en ese gobierno, como los ya nombrados
anarquistas o radicales.

6. Debilidades de la democracia participativa y su solucion

Sin embargo, nos enfrentamos a dos problemas que afectan a la organizacion
de una democracia participativa, en mi opinién, dos problemas a los que seria
conveniente encontrar solucién, al menos, la que yo aceptaria. La primera solucién
trata de resolver el fanatismo o radicalizacién como ya adelantamos en el capitulo 4,
La democracia segtin Sartori. Como ya se ha dicho, el fanatismo es una amenaza para
una democracia, ya que defiende ideales de forma extrema, probablemente sin saber, y
sin escuchar otras posiciones. ;Cémo se puede eliminar el fanatismo o radicalizacion
de una sociedad democratica? La informaci6én a los ciudadanos sobre lo que estan
defendiendo es primordial para una opini6én piblica concienciada, es decir, si se
mantuviera informados a los ciudadanos de una sociedad sobre los ideales que
defiende un representante, la sociedad sabria lo que es mejor para ellos, ya que, si no
estdn informados, lo mas probable es que lleguen a apoyar algin ideal con el que no
estén de acuerdo sin llegar a saberlo. Por tanto, no se deberia esconder ningiin tipo de
informaci6n a los ciudadanos para que la opini6n piblica sea del todo consciente. Por
otro lado, alin conociendo la informacién necesaria para saber lo que se defiende, se
puede llegar a una radicalizaci6n, ya que conocen lo que defienden y lo defenderan por
muy sacrificado que sea. Por lo que se llega a la conclusién de que la informacién
prestada a los ciudadanos no siempre termina con el fanatismo, ya que éste también
puede llegar por el exceso de informacién (si se sabe lo que se defiende y se esta de
acuerdo con ello, se defenderd con mas impetu); entonces siempre existird una minoria
que reivindique unos derechos distintos a los que el resto de la opinién piiblica
defiende, lo que se llamara radicalizacién. Por otro lado, el gobierno siempre se
encarga de la seguridad de los ciudadanos en el caso de que los movimientos de
radicalizaci6n lleguen a puntos extremistas (como el uso de la violencia). El segundo
problema es el de la participacién. Se definia como tomar parte activo que es
enteramente de uno mismo, decidido y buscado libremente por uno mismo; por lo que
es un derecho de los ciudadanos. Sin embargo, atin siendo un derecho, no se toma tan
en serio, ya que la participacién no suele ser completada por todos los ciudadanos.
Con esto quiero decir que los ciudadanos no se esfuerzan enteramente por participar,
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es decir, si es un derecho que se nos ha ofrecido a la sociedad para decidir y tomar
parte en la politica por nosotros mismos ;por qué no aprovecharlo? Si la opinién
piiblica es la base de una democracia jpor qué no hacerla més intensa participando la
sociedad en su conjunto? Pero también se deberia recordar que la participacién de cada
uno es casi nula, ya que el nimero de ciudadanos ha crecido a lo largo de la historia,
no es como en la Antigua Grecia donde se podia reunir en una asamblea para
individualizar las opiniones. Hoy en dia, la participacién se hace mas intensa uniendo
a la sociedad, haciendo que ésta participe en su totalidad para que se haga la eleccién
més exacta posible a la hora de decidir, ya que los que participan no tienen derecho a
implantar quejas ni soluciones. Retomando una vez maés la individualidad de opiniones
que se podian conseguir en las asambleas de la Grecia democrética, vemos c6mo hoy
en dfa las demandas de los ciudadanos no son escuchadas tan individualmente como
entonces, ahora es mdés general, es decir, en términos de autor: para realizar la
democracia a nivel general, es decir, a todos los ciudadanos, se han tenido que
conformar con menos democracia, en otras palabras, sustituir los ideales individuales y
generalizarlos en una democracia no sélo participativa, sino también representativa.
(C6émo se pueden llegar a cubrir en la actualidad los ideales individuales de los
ciudadanos? Ya he hablado sobre los representantes, los cuales defienden ideales
generalizados, pero convendria hablar sobre hasta qué punto llega a cubrir las
demandas de una sociedad ya no en su conjunto, porque hablamos de intereses
individuales.

Ademés, creo que la solucién que deberian encontrar los representantes se basa
en buscar problemas comunes a los ciudadanos, y, si la misma demanda se repite
varias veces en el conjunto (la sociedad), se llega a la conclusién de que se debe
buscar un nombre generalizado para esa demanda y encontrar una solucién para
cubrirla. Por ejemplo, en el caso de que los ciudadanos demanden la mala calidad de
unas infraestructuras en una comunidad, es un problema individual que se convierte en
general al estar apoyado por el resto de los ciudadanos, por lo que el gobierno se ve
obligado a buscar una soluci6n que cubra dicha demanda general.

Por tanto, aqui vemos una vez més c6mo la opinién piiblica en una democracia
participativa adquiere una importancia primordial y excelentes resultados si se une la
opini6n de la sociedad en su conjunto; por lo que se podria resumir de la siguiente
forma: la opinién piiblica es lo que hace de la representacién participacién. Dicha
opini6n piblica se puede ver promovida por los medios de comunicacién (como la
prensa) o nuevas tecnologias (como Internet) para concienciar a los ciudadanos sobre
los ideales que defienden y también para conseguir que la sociedad participe tanto
como se pueda conseguir.

7. Generalizacién de la democracia

Finalmente, cabe decir que defiendo una democracia representativa con una
fuerte opinién piblica que la haga més participativa; ademds, estoy de acuerdo con
todo lo mencionado por el autor, que da esperanza a la democracia como una buena
forma de gobierno, mencionando, de forma légica, lo que le conviene a la democracia
participativa partiendo de la importancia que tiene en ella la opini6n de la sociedad,
mencionando de igual forma la participacién y la generalizacién de los ideales,
teniendo en cuenta que la democracia de la Antigua Grecia, a pesar de ser mas efectiva
(debido a que se podian cubrir los intereses y demandas de los ciudadanos de forma
individual), ya no se puede llevar a cabo (debido al aumento de la poblacién que ya se
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ha mencionado), por lo que nos lleva a la nombrada generalizacién de los ideales, lo
que es la funcién de los representantes.

Sin embargo, al tener problemas con la implantacién de la democracia
participativa en la vida real, creo que el sistema en que vivimos hoy no es el ideal.
Esto es debido a varios factores sociales, politicos y econémicos que nos alejan de un
modelo democrético, por ejemplo, la distinta atencién en un hospital pablico que en
uno privado (ejemplo que lleva a la desigualdad social — recordemos que la
democracia defiende la igualdad -). Lo que nos lleva un descontento y muchas
demandas de la sociedad, que es algo que intenta solucionar la democracia
participativa, al igual que otros problemas generalizados que se ven con mayor apoyo
al ser respaldado por todos los ciudadanos. Debido a problemas como estos, la
democracia no llega a ofrecer el nivel de libertad, la justicia, la voluntad moral o un
sistema econ6mico y social, que son sus aspiraciones.

La democracia no es s6lo una estructura juridica y un régimen politico, sino un
sistema de vida fundado en la conmstante mejora econémico, social y cultural del
pueblo; por lo que valdria la pena fomentar la colaboracién de la sociedad, para
mejorar su nivel de vida.

8. Conclusion

Para concluir, la democracia participativa es una forma de gobierno cuya
caracteristica mas importante es la capacidad de dar a elegir a la sociedad sobre las
demandas y sus derechos, capaces de llegar a defenderlos, para conseguir mejoras para
el conjunto. La participacién es individual, pero termina siendo algo beneficioso para
toda la sociedad, ya que, al hacerla mas intensa, la opinién piblica tiene més voz. Por
tanto, llego a la conclusién de que establecer cudl es la democracia ideal para la
satisfaccion de una sociedad es una tarea que he resuelto, solucionando sus problemas;
lo realmente dificil es saber cuéles son las condiciones de la democracia posible. En
otras palabras, a pesar de que se informe a los ciudadanos sobre los ideales que se
defienden o se les conciencie sobre el privilegio y la importancia de la participacion,
hay quienes no darén su brazo a torcer y seguirdn dando poca importancia a la politica
y a sus derechos; al igual que los radicales, si les informamos sobre lo que defienden y
les damos razones para més confianza en otros ideales que se pueden defender, ain
asi, el fanatismo sigue siendo dificil de evitar. Por tanto, es ficil organizar una forma
de gobierno que sea satisfactoria para todos, pero siempre habrd dificultades en la
sociedad dificiles de solventar. Esto seria si lo llevaramos a la realidad, que es lo que
pasa en la actualidad. Hoy dia tenemos una democracia participativa y representativa
(ya que pueden suceder las dos a la vez, una donde gobierna el pueblo y otra para
generalizar los ideales del pueblo) y padecemos los problemas citados y hay
descontento entre los ciudadanos, por lo que si tuviera que dar una opinién sobre la
democracia participativa sabiendo la situacién actual, dirfa que es una forma de
gobierno que habria que mejorar, ya que estos problemas no se han solucionado en la
realidad.

Por otro lado, si tengo en cuenta s6lo lo redactado, diria que es una forma de
gobierno capaz de dar a la opinién piblica una importancia mayor. Por tanto, la
democracia participativa es un gobierno que puede solventar los problemas que se le
plantean y le da importancia a los ciudadanos, que es la mayoria. La clave de su
permanencia es la participacidn.
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